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RESUMEN

De acuerdo al conocimiento actual del Orden Ephemeroptera en Chile, se tiene un total de 57 especies, distribuidas en
25 géneros y 7 familias, con un 40% de ellas descritas a nivel de adultos y ninfas, 12% s6lo por las ninfas y 47% s6lo por
los adultos machos y/o hembras. Con respecto a su distribucion, el 56% de las especies serian exclusivas del territorio
nacional, 33% se comparten con Argentina y 11% tienen una distribucion mas amplia.

PaLABRAS cLAVES: Insecta, Ephemeroptera, taxonomia, Chile.

ABSTRACT

According to the actual knowledge of the Ephemeroptera Order in Chile, it is concluded that there are 57 species
included in 25 genera and 7 families. A 40% of the species are recognized through adults and larvae, 12% only for the
larvae and 47% only for male and/or female adults. About its geographical distribution, the 56% of the species are

endemics, the 33% are native to Chile and Argentina and 11% are of widespread distribution.

Kevyworbps: Insecta, Ephemeroptera, taxonomy, Chile.

INTRODUCCION

Tanto la discusién taxondémica acerca de la
representacion del Orden Ephemeroptera en el pais,
como la cuantificacion de las especies, han sido
tratadas en la reciente publicacion de un catalogo
(Camousseight 2001), por lo que en esta oportunidad
se limitard a presentar una sinopsis grafica del
conocimiento del grupo, con especial énfasis sobre
los antecedentes relevantes para los estudios
limnolégicos. Esto es, destacando la posibilidad de
reconocer las especies a través de las ninfas de
desarrollo acuatico. Un segundo aspecto a considerar
en el desarrollo de la presente sintesis es la distribucion
geografica de las especies y por ende el grado de
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endemismo que la representacion alcanza en el
territorio nacional. Finalmente, hay que destacar que
en el periodo transcurrido desde la publicacion del
catalogo se ha descrito una nueva especie de Caenidae,
Caenis gangeri Malzacher 2001, aumentando asi el
numero total de especies a 57. Esto tltimo, incrementa
ademas el grado de dificultad para cualquier estudio
que incluya las especies de esta familia, puesto que
las otras dos especies de la familia, Caenis axillata
Navas 1930 y Caenis nigella Navas 1932, so6lo han
sido identificadas por su autor. Dominguez ef al.
(2001), en su “Checklist of the Ephemeroptera of
South America” (version en internet), estarian
asumiendo que ambas especies deberian
considerarse en nomina dubia.
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RIQUEZA TAXONOMICA

Enla Tabla I se presenta un listado de las especies
chilenas de Ephemeroptera, indicando la
existencia de la descripcion de imagos machos
(m) y/o hembras (h), al igual que para subimagos
y ninfas. Ademas se presenta para cada especie
su distribucion conocida.

A continuacion se presenta una sintesis para cada
familia:

a) Familia Baetidae: So6lo tres de sus cuatro
géneros y tres de las nueve especies son posibles
de identificar por sus ninfas. En la descripcion
de la especie Americabaetis alphus Lugo-Ortiz
& McCafferty 1996, descrita en base a la ninfa,
no se discute la validez de la especie 4. albinervis
(Navas 1921), conocida s6lo por un adulto. En el
caso de Andesiops peruvianus (Ulmer 1920), la
ninfa fue descrita por Needham & Murphy
(1924), y redescrita por Lugo-Ortiz & McCafferty
(1999b). Deceptiviosa ardua Lugo-Ortiz &
McCafterty 1999b fue descrita en base a la ninfa, sin
discutir la existencia de la especie D. angolina (Navas
1933), conocida solo por el subimago hembra.

b) Familia Oniscigastridae: S6lo de una de las
dos especies se conoce la ninfa, la que se tuvo
como base para describir la especie Siphlonella
ventilans Needham & Murphy 1924. De esta
especie ademas se conoce el macho imago y
subimago, pero no la hembra. Llama la atencioén
que la otra especie, Siphlonella guttata (Pictet
1843) solo es conocida por el imago hembra.

c) Familia Nesameletidae: La ninfa de
Metamonius anceps Eaton 1883, fue descrita por
Demoulin en 1955d.

d) Familia Ameletopsidae: S6lo de uno de los dos
géneros se conocen las ninfas. En el caso de
Chiloporter eatoni Lestage 1931, el autor nomina
la especie sobre la base de la descripcion de la
ninfa que hiciera Eaton (1885), y Chiloporter
penai Demoulin 1955d, fue descrita sobre la base
de la ninfa. El otro género de esta interesante
familia gondwanica, Chaquihua, con ninfas
carnivoras, es practicamente conocido s6lo por
sus imagos hembras.

e) Familia Oligoneuriidae: Lestage en 1929
nomina la especie Murphyella needhami a partir
de la descripcidon de una curiosa ninfa, sin
branquias abdominales, descrita por Needham &
Murphy (1924).

f) Familia Caenidae: Las especies no han sido
estudiadas a nivel de ninfas e incluso no
identificables a nivel de imagos.

g) Familia Leptophlebiidae: De las 36 especies
descritas para el pais, 14 se podrian reconocer por
alguno de sus adultos, 17 por los adultos y/o las
ninfas y s6lo cinco son conocidas s6lo por las ninfas.
En Peters & Edmunds (1972) se describen las ninfas
de Hapsiphlebia anastomosis y Massartellopsis
irarrazavali; en Pescador & Peters (1985), las ninfas
de Nousia delicata, N. grandis, N. maculata y N.
minor; en Pescador & Peters (1987), las de
Meridialaris biobionica, M. diguillina y M.
laminata, y en Pescador & Peters (1991), las de
Penaphlebia chilensis, P. fulvipes y P. vinosa. Las
restantes se encuentran junto a las descripciones
originales.

RECURSOS HUMANOS Y LOGISTICOS

Del analisis bibliografico resulta evidente la ausencia
de estudios por parte de cientificos nacionales.
Ademas, es posible visualizar el interés
mayoritariamente puntual de las contribuciones de
los especialistas extranjeros, como por ejemplo,
aquellos sobre Baetidae y Caenidae. Hacen
excepcion los llevados a cabo por los especialistas
en la familia Leptophlebiidae, a pesar que no
consiguen entregar una vision completa y acabada
de la misma.

Respecto de colecciones que pudieran conservarse
en instituciones nacionales, no se ha podido obtener
informacion suficiente pero todo hace indicar que
¢éstas son inexistentes. En el Museo Nacional de
Historia Natural s6lo recientemente se ha comenzado
por establecer una coleccion, como resultado de un
proyecto financiado por la Direccion de Bibliotecas,
Archivos y Museos y que pretende clarificar la
existencia de las especies de Caenidae descritas por
Navas.

ESTADOS DE CONSERVACION

De acuerdo a lo sefialado en el punto anterior, nada
se sabe del estado de conservacion del grupo, pero
se puede suponer que, en la medida que los cursos
de agua se conserven incontaminados por materias
organicas o elementos quimicos que alteren sus
condiciones naturales, la fauna ephemeropterologica
permanecera también inalterada.

51



Gayana 70(1), 2006

IIIA X X PSS61 urmowa(q 1wuad 4a1.10dojiy)
X A X 1€61 93e1so7 1uowa 4a310dojiy)
AVAISdOLATANY
X X X 9€6T SBABN 142ADULID]]OY SNIUOUWDIII
XTIA N X X X X X €881 uojeq sdooun sniuowniapy
AVALLATAWVSAN
X X X X 761 Aydi 2 weypooN suvjiuaa vjjpuojydis
X X (ev81 10301d) w1vin3 vjjauolydis
AVATILSVOIOSINO
IIX X-XI'IN-AT X X Q6661 AIFEDIN 79 ZIHQ-03N] Sua.4.40) pSoia1daddq
X‘AL X 96661 K12JeDOIN 29 ZIIO-03NT PRP.ID DSOIANdaI(T
X1 X (€€61 seaeN) puijoduv vsoiandairaq
X X A X X (€881 US10quakop) 1yovjjas s1aqLILY)
X X X A X X T161 SEARN snsodof syavquv)
X X A X X X (€181 10101d) sm12SDf SDGIID)
X X X X X IXXIIIAW-AIT X X X X X (e0z61 IowN) snuvianiad sdoisapuy
X X X X Al X X X 9661 AIJFRDON 2 ZNIQ-03NT snydp S17avquoLUy
A 6 :Nmﬁ mm\zwz,v S1ALoUIG]D S1]oDGDILLIW
AVALLAVY
H W H N
s fTF2fE
® 7 am g § & = 8 oY) 9p oSeun
Z g 28 = = seonijod souors - 3 d
< g 2 nyjod souorsey BJUIN qng oJew] arvadsy

"papn[oul dIB ‘UoNNqIISIp

orydesS0e3 oY) pue ‘sydwiAu pue soSewnqns I0J Os[e pue ‘SoSew d[ewWd) Io/pue (JA) soSewr ofewr Jo uondrasap oy, o[y jo eiddorowoydy Jo sardadg T a1av]
“BpIoou0d

uoronNqIISIp B[ op sewope ‘sejuru A sogeuwnqns ered [end1 () seiquiay o/ (JA) soyoew soSewr ap uorodriosop earpur 9§ 91y op erdjdorowoydyg op soroadsy ] viav],

52



Ephemeroptera de Chile: CAMOUSSEIGHT, A.

0861 SI01od 29 10peISad 1ullf vjjaunp3vI

11026 X

X TIATIA X X X (qSG61 urnowd(q) sisowoisvup viqaydisdopy

X X L661 10pedsad sndop snjjaiasuor)

X-TIA‘NAL X X X X 7861 S10J9d 79 IOPBISIJSNID.L0]0D SNjjaUlJHOWdJ

X X-XI X 0861 SI01od 29 10peISd] piuanuipd nigajydojdiong

110 X Y061 Tow() 123p1s2] saplorqajydoipry

X X 9€61 SeABN 2v1aIp|va vigaydoiviy

X X X ¥€61 SeARN s1suaonfos vigajydojnyy

el X X 0€61 seaeN puijpdy viqaydopviy

XIA X 0561 SeARN pv.isauaf igajydopry

XIA X X 8761 SeAeN L0]oosip vigajydojpyy

X X 0€61 seaeN 1svuvyp viqajydojviy

A X 0€61 SeAeN 11spisoup viqajydoiviy

X IX‘TIA X 7861 S101J 29 10peISod Snjnipds Sapojnp.AiyjaydLy

AVAIIdATHdOLdAT

X Al X 100 IOYOBZ[RIN LI2SUDS S1U2D))

A X €61 SeARN pjja3tu S1uav))

A A 0€61 SBABN PIDJJIXD S1UID))

AVAINAVD

XTIA X X X X 6261 23e1S9] nuvypaau vjjadydiangy

SBUIdSLINGO[0) HVAITINANODITO

X X X PSS61 uinows wuad pnyinboy)

XI X (6761 seaeN) wyoojng pnymboy)

H W H N
EEEEEEE
g N ) ) @ = e
g s 5 B — & & YD 3p oSewt
< E = 2 5
® ® seonrjod souor3ay BJUIN -qnsg oSew] aroadsg

‘] B[qRL uQIoRNURUO))

53



6 X (1681 preyouelq) stuuadiiia sapojnn.ay
X-TIA X X X 7861 SI1919d 29 10peIS9 ] 1591]]1 D]2Y20028
X X-XI X X 7861 SI1919d 29 10peIS9( Sisuauipup sndojo3yy
X X X-TIA‘IN X X X X X (96561 urnowaq) vsouia vigajydovua g
X I1X-X X X X X X (yTo1 Aydmp % weypaoN) sadiajnf vigajydouad
X IX-TIA X X X X X 1661 S1010d 29 Iopeosod vinpiavyf viqajydpua g
X X X-TIA‘INAL X X X X X (Y881 woyery) szsuajiys viqajydpusf
IIX-Al X X X X X 1661 SIoed 2 10peosad ILLIDq piqajydvuag
X X-TIA X X X X X (96661 UIOWd() Loulul DISNON
X IIX-TIA‘IN'ATL X X X X X (96661 uInOWd(q) MIVJNODUL DISNON
X IIXX-TIA X X X X X (96561 urnowa(q) S1puv.L3 PISNON
X IIX-Al X X X X X 8161 SeABN vypoljop DISNON
X X-TIA X X X G861 SINQJ 29 I0PRISJ UL DISNON
X X-TIA‘INAL X X X X X G861 SI910d 29 I0peosad pjjaq piSnoN
X X-TIA‘N X L861 SI919 % 10peosad pulds SLIDDIPLIdJ]
11076 X (1€61 2Se1s07) voruo3dvivd StivIVIPLIZPY
X X-TIA‘INAL X X X X X (e0T61 IoWIN) DIULULD] SLID]DIPLIIN
IIIA X 1861 SI1919d 29 10pedSod pIvpful SIIDIDIPLIDI
X IIX-TIA‘INAL X X X X X (96G61 UINOWL(Y) PuljnS1Lp SLD]DIPLIN
X IIX-TTA‘N'AL X X X X X (ASS6 1 UIMOWD(]) SISUIIO0[IYD SLDIDIPLIGIT
1IIA X X (8€61 IowWw[) Po1U01GO1q SLIDIDIPLIDIT
IIX-Al X X X X X GGG UINOWS(J JPADZD.LIDAL S1SA0]]21ADSSDIT
H N H W
i c & 3 Z I ¢ o[Iy) 9p oewr
& & Q ml. ® m. seonrjod souor3ay BJUIN -qns oJew] Jroadsg

Gayana 70(1), 2006

‘] B[qEL UQIOBNURUO) &



Ephemeroptera de Chile: CAMOUSSEIGHT, A.

BIBLIOGRAFIA

ALBA-TERCEDOR, J. & W.L. PeTERS. 1985. Types and
additional specimens of Ephemeroptera studied by
Longinos Navas in Museo de Zoologia del
Ayuntamiento, Barcelona, Spain. Aquatic Insects
7:215-227.

BrancHarDp, E. 1851. Efimerianos. En: Historia Fisica y
Politica de Chile (Ed. C. Gay), pp. 103-107.

CAMOUSSEIGHT, A. 1980. Catalogo de los tipos de Insecta
depositados en la coleccion del Museo Nacional
de Historia Natural (Santiago, Chile). Publicacion
Ocasional Museo Nacional de Historia Natural,
Chile 32: 1-45.

CAMOUSSEIGHT, A. 2001. Ephemeroptera (Insecta) de Chile.
Su conocimiento actual. Boletin del Museo
Nacional de Historia Natural, Chile 50: 121-137.

DemouLN, G. 1952. A propos des Ameletopsis Phillips,
Ephéméropteres paléantarctiques. Bulletin et
Annales de la Société Entomologique de Belgique
88: 170-172.

Demoutin, G. 1955a. Une mission biologique belge au
Brésil. Ephéméroptéres. Bulletin Institut Royal des
Sciences Naturelles de Belgique 31(20): 1-32.

DemouLi, G. 1955b. Ephéméroptéres nouveaux au rares
du Chili. Bulletin Institut Royal des Sciences
Naturelles de Belgique 31(22): 1-15.

DemouLin, G. 1955¢. Bréves remarques sur le genre
Metamonius Eaton (Ephéméroptéres Siphlo-
nuridae). Bulletin Institut Royal des Sciences
Naturelles de Belgique 31(24): 1-3.

DemouLi, G. 1955d. Ephéméroptéres nouveaux au rares
du Chili. II. Bulletin Institut Royal des Sciences
Naturelles de Belgique 31(58): 1-16.

DemouLi, G. 1955¢. Ephéméroptéres nouveaux au rares
du Chili. III. Bulletin Institut Royal des Sciences
Naturelles de Belgique 31(73): 1-30.

DowminGuiz, E. & R.W. FLowers. 1989. A revision of
Hermanella and related genera (Ephemeroptera:
Leptophlebiidae; Atalophlebiinae) from Subtropical
South America. Annals of the Entomological
Society of America 82(5): 555-573.

DowminGuEez, E., M.D. HuBBaArRD & W.L. PETERS. 1992. Clave
para ninfas y adultos de las familias y géneros de
Ephemeroptera (Insecta) sudamericanos. Biologia
Acuatica, La Plata 16 :5-32.

DowminGuez, E., M.D. HuBBarD & M.L. Pescapor. 2001.
Checklist of the Ephemeroptera of South America.
Ephemeroptera Galactica (Accesado: Noviembre
5,2001). http:// www.fmu.org/mayfly/sacat.html.

Eaton, A.E. 1871. A monograph on the Ephemeride.
Transaction of the Entomological Society of
London 164 pp.

Earton, A.E. 1881. An announcement of new genera of the
Ephemeridae. Entomologist’s Monthly Magazine
17: 191-197.

Eaton, A.E. 1883-1888. A revisional monograph of recent
Ephemeridae or mayflies. Transactions of the
Linnean Society of London 3: 1-352.

FerNANDEZ, H.R. & E.DomiNGuez. 2001. Guia para la

determinacion de los artropodos bentdnicos
Sudamericanos. Editorial Universitaria de Tucuman,
Argentina. 282 pp.

Frowers, RW. & W.L. PetErs. 1981. Stenonema mexicana
(Heptageniidae: Ephemeroptera) in Southern Central
America. Entomological News 92: 152-154.

GiLLies, M.T. 1990. A revision of the Argentine species of
Callibaetis Eaton (Baetidae; Ephemeroptera).
Revista de la Sociedad Entomologica Argentina 48:
15-39.

HusBarp, M.D. 1982. Catalogo abreviado de Ephemeroptera
da América do Sul. Pepéis Avulsos de Zoologia, Sao
Paulo 34(24): 257-282.

HusBarp, M.D. 1985. The nomenclature of Murphyella and
Dictyosiphlon (Ephemeroptera: Siphlonuridae:
Coloburiscinae). Revista Chilena de Entomologia
12: 11-13.

Hussarp, M.D. 1990. Mayflies of the world. A catalog of
the family and genus group taxa (Insecta:
Ephemeroptera). Flora & Fauna Handbook, New
Cork. 8 :119 pp.

HusBarDp, M.D., E. DomiNGUEZ & M.L. PEscabor. 1992.
Los Ephemeroptera de la Republica Argentina: un
catalogo. Revista de la Sociedad Entomologica
Argentina 50(1-4): 201-240.

Kimmins, D.E. 1960. the Ephemeroptera types of species
described by A.E. Eaton, R.McLachlan and F.
Walker, with particular reference to those in the
British Museum (Natural History). Bulletin of the
British Museum (Natural History), Entomology
9(4): 269-318.

Kruce, N.J., D. STunEmann, P. Lanport & T. Gonser. 1995.
A reclassification of Siphlonuroidea (Epheme-
roptera). Bulletin de la Société Entomologique Suisse
68:103-132.

LESTAGE, J.A. 1929. Contribution a I’étude des larves des
Ephéméroptéres V. Les larves a trachéobranchies
ventrales. Annales et Bulletin de la Société
Entomologique de Belgique 69: 433-440.

Lestacge, J.A. 1931. Contribution a 1’étude des
Ephéméroptéres. VIIL Les éphéméroptéres du Chili.
Annales et Bulletin de la Société Entomologique de
Belgique 71: 41-60.

Lestace, J.A. 1935a. Contribution a 1’étude des
Ephéméroptéres. IX. Le Group Siphlonuridien.
Annales et Bulletin de la Société Entomologique de
Belgique 75: 77-139.

LestaGe, J.A. 1935b. Contribution a 1’étude des
Ephéméroptéres. XII. Les composantes
australiennnes et néozélandaises du Groupe
Siphlonuridien. Annales et Bulletin de la Société
Entomologique de Belgique 75: 346-358.

Luco-Ortiz, C.R. & W.P. McCaFrrErTY. 1996. Taxonomy of
the neotropical genus Americabaetis, new status
(Insecta: Ephemeroptera: Baetidae). Studies on
Neotropical Fauna and Environment 31(3-4): 156-
169.

LuGo-Ortiz, C.R. & W.P. McCaFrFERTY. 1999a. Revision of
South America species of Baetidae (Ephemeroptera)
previously placed in Baetis Leach and Psudocloeon

55



Gayana 70(1), 2006

Klapalik. Annals of Limnology 35: 257-262.

Luco-Orriz, C.R. & W.P. McCAFFERTY. 1999b. Three new
genera of small minnow mayflies (Insecta:
Ephemeroptera: Baetidae) from the Andes and
Patagonia. Studies on Neotropical Fauna and
Environment 34: 88-104.

MaLzACHER, P. 2001. South and Central American Caenis
species with rounded forceps tips (Insecta:
Ephemeroptera: Caenidae). Stuttgarter Beitrége zur
Naturkunde (Biologie). 626 :1-20.

McCarrerty, W.P. 2000. Notations on South American
Bacetidae (Ephemeroptera). Entomological News
111(5): 375-379.

Navas, L. 1912. Neuropteros nuevos de América. Broteria
10: 194-202.

Navas, L. 1915. Neuropteros nuevos o poco conocidos.
Memorias de la Real Academia de Ciencias y Artes
de Barcelona 12(7): 119-136.

Navas, L. 1918. Insectos chilenos. Boletin de la Sociedad
Aragonesa de Ciencias Naturales 17: 212-230.

Navas, L. 1921. Algunos insectos de Chile. Revista Chilena
de Historia Natural 25: 443-445.

Navas, L. 1922. Insectos nuevos o poco conocidos.
Memorias de la Real Academia de Ciencias y Artes
de Barcelona 17(15): 383-400.

Navas, L. 1923. Insecta nova VIII, IX, X serie. Memorie
della Pontificia Accademia Romana dei Nuovi Lincei
2(6):1-27.

Navas, L. 1925. Insectos Neotropicos. Revista Chilena de
Historia Natural 29: 305-313.

Navas, L. 1928. Insectos Neotropicos. Revista Chilena de
Historia Natural 32: 106-128.

Navas, L. 1929. Algunos insectos de Chile. Revista Chilena
de Historia Natural 33: 326-334.

Navas, L. 1930. Algunos insectos de Chile. Revista Chilena
de Historia Natural 34: 350-366.

Navas, L. 1932. Insectos de la Argentina y Chile. Revista de
la Sociedad Entomologica Argentina 22(5):79-86.

Navas, L. 1933. Algunos insectos de Chile. Revista Chilena
de Historia Natural 37: 230-234.

Navas, L. 1934. Insectos suramericanos. Revista de la Real
Academia de Ciencias Exactas, Fisica y Naturales
de Madrid 31(11): 9-28.

Navas, L. 1936. Algunos insectos de Chile. Revista Chilena
de Historia Natural 39: 138-140.

NEeepHAM, J.G. & H.E. MUrpHY. 1924. Neotropical mayflies.
Bulletin of the Lloyd Library of Botany, Pharmacy
and Materia Medica 24. Entomological Series 4: 1-
79.

Pescapor, M.L. 1997. Gonserellus: a new genus of
Leptophlebiidae (Ephemeroptera) from Southern
South America. Aquatic Insects 19(4): 237-242.

PEescapor, M.L. & W.L. PeTERs. 1980. Two new genera of
cool-adapted Leptophlebiidae (Ephemeroptera)
from Southern South America. Annals of
Entomological Society of America 73(3): 332-338.

PEescapor, M.L. & W.L. PeTERS. 1982. Four new genera of

Leptophlebiidae (Ephemeroptera: Atalophlebiinae)
from Southern South America. Aquatic Insects 4: 1-
19.

Pescabpor, M.L. & W.L. PeTERrs. 1985. Biosystematics of
the Genus Nousia from Southern South America
(Ephemeroptera: Leptophlebiidae: Atalophle-
biinae). Journal of the Kansas Entomological Society
58(1): 91-123.

Pescapor, M.L. & W.L. Peters. 1987. Revision of the Genera
Meridialaris and Massartellopsis (Ephemeroptera:
Leptophlebiidae: Atalophlebiinae) from South
America. Transactions of the American
Entomological Society 112: 147-189.

Pescapor, M.L. & W.L. PeTErs. 1991. Biosystematics of
the genus Penaphlebia (Ephemeroptera:
Leptophlebiidae: Atalophlebiinae) from South
America. Transactions of the American
Entomological Society America 117(1): 1-38.

PrtERs, W.L. & GF. EDMUNDs. 1972. A revision of the generic
classification of certain Leptophlebiidae from
Southern South America (Ephemeroptera). Annals
of the Entomological Society of America 65(6):
1398-1414.

Puiceies, J.S. 1930. A revision of New Zealand
Ephemeroptera. Part I and II. Transactions and
Proceedings of the New Zealand Institute 61: 272-334.

PicteT, F.J. 1843-1845. Histoire naturelle générale et
particuliére des insectes névropteres. Famille des
Ephémérines. J. Kessmann et Ab. Cherbuliez,
Geneve. 300 pp.

Tuew, T.B. 1960. Taxonomic studies on some Neotropical
Leptophlebiid mayflies (Ephemeroptera:
Leptophlebiidae). The Pan-Pacific Entomologist
36(3): 119-132.

TrAVER, J.R. 1946. Notes on Neotropical mayflies Part. I.
Family Baetidae subfamily Leptophlebiinae. Revista
de Entomologia (Rio de Janeiro) 17: 418-436.

ULMER, G. 1904. Ephemeriden. Hamburgen
Magalhaenisische Sammelreise. Friederichsen &
Co. Hamburg. :3-8.

ULMER, G. 1920a. A Neue Ephemeropteren. Archives fiir
Naturgeschichte 85(11): 1-80.

ULMER, G. 1920b. Ubersicht iiber die Gattungen der
Ephemeropteren nebst Bermerkungen iiber einebne
Arten. Stettiner Entomologische Zeitung 81: 97-
144.

ULMER, G. 1921. Uber einige Ephemerpteren-Typen ilterer
Autoren. Archives fiir Naturgeschichte 87(6) :229-
267.

ULMmEeERr, G. 1938. Chilenische Ephemeropteren,
hauptsdchlich aus dem Deutschen Entomologischen
Institut, Berlin-Dahlem. Arbeiten iiber
Morphologische und Taxonomische Entomologie
aus Berlin-Dahlem 5(2): 85-108.

WEYENBERGH, H. 1883. Bijdrage tot de kennis der Zuid-
Amerikaansch Ephemeriden. Tidjschrigt loor
Entomologie 26: 159-174.

Fecha de recepcion: 10.08.05
Fecha de aceptacion: 28.11.05

56



